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CAROLO DILTHEY 



Libris hippocrateis diu caligine obrutis quae aliquantum lucis 
attulerunt his temporibus aut quae afferant idonea videntur, tria sunt: 
dissertationem dico Ilbergi ( Studia pseudippocr. Leipzig 1883), cum 
sagaciter et totum perlustraverit corpus et singulos tractaverit li- 
bellos, Gomperzi quod inscribitur opus: die Apologi* der Ueilkunst 
(Wien 1890), cuius in commentario — nam de Protagora non sine 
causa tacere malo — de dialecto praecepta dantur non contemnenda 
neque minus diligenter singulis de rebus agitur, papyrum denique 
Londinensem, quae ad veterem artis medicae historiam quantum 
valeat a Dielsio, acri editore et ingenioso, cognitum perbene est 
et pronuntiatum (cf. Hermes 1893). Sed ad libros hippocrateos 
aestimandos quantam illa auctoritatem habeat, quod idem vir doc- 
tissimus levius attigit aut fere neglexit, ea de causa ut eum vitu- 
perem, longe absum. Nam praeterquam quod scripta hippocratica 
papyri ope illustrare neque exigui laboris neque fortasse unius ho- 
minis est, scripta ipsa studio antea quam maximo indigent. Quis 
enim est, qui nesciat editiones Littrei et Ermerinsi minime sufficere, 
qui ignoret viros doctos — paucis exceptis — usque ad hunc diem 
scripta hippocr. parvi aestimare ita, ut unum ex eis aut alterum 
locum afferant, ea, qua par est, diligentia in eis versari supersedeant. 
At tamen libri et digni sunt, quibus studeamus, et apti, qui de se 
bene meritum amplissimis praemiis afficiant. Operae igitur pretium 
duxi, de plerisque libris summatim, accuratissime autem de non- 
nullis quaestiones ad summos in philosophia honores capessendos 
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scribere. Quae omnia alio tempore alioque looo prodibunt in pub- 
licum; nunc ut unum solum caput dissertationis rite probatae ederem, 
amplissimus philosophorum ordo permisit. 

Scripta quae Hippocratis, medici clarissimi, nomine insignita 
nobis sunt servata, inter se et genere dicendi et doctrina quam 
maxime differre constat (cf. Ilbergum 1. c. p. 7 sq.) notumque est 
eadem tam diversae aetatis esse, ut plus unius saeculi spatio ve- 
tustissimae a partibus disiungantur recentissimis. Neque minus vero, 
id quod quamvis apertum omnino fere omittitur, distant ortu com- 
positione, facie forma. Quot orationis pedestris generum illis tem- 
poribus exstabant, tot fere in corpore hippocrateo investigare licet. 
Invenias igitur libros orationes *) compilationes, quorum 

rursuB singulorum complures cognosci possunt species. Librorum 
enim sunt alii medicis alii vulgo destinati alii utrique; orationes 
multo melius nominantur Et haec quidem genera et 

arte dicendi quam maxime discrepant et sapientia, quae elucet, doc- 
trinaque: haec sunt sophistarum vel potius iatrosophistarum, illa 
hominum vere medicorum. vnop.vr\ naxa porro, quae partem tertiam 
explent, in usum paulatim composita varias res continent memoria 
dignas, sive observationibus propriis debentur sive alienis operibus. 
Compilationum denique numerus non ita parvus invenitur. Atque 
has quidem formas ne contemnas, cave; in eis vetustissimae artis 
medicae reliquiae nobis supersunt. 

Rem revera ita sese habere et Menon docet et corpus hippo- 
erateum *). Saeculo quinto et quarto ineunte permulti scribebantur 
libri medici; quorum maior pars, quae et medicis solis composita 
neque sententiis sapientibus aut verbis ornata esset, interiit; cuius 
quae servata sunt, et libri sunt pauci et fragmenta in compilatio- 
nibus saeculi IV nobis tradita. Quod igitur Wilamowitzius (Hom. 
Unters. p. 379 sq.) Homerum et Hippocratem composuit, quam 
recte fecerit, apparet. Verum librorum qui elegantes erant quique 
sapientia pleni vulgo legebantur, non modo non perierunt sed ve- 
teres et meliores submovebant, ut Aristoteles et Menones eis deci- 
perentur. 

1) cf. Wil. Heracl. I, 120 sq. 

2) Non pauca suppeditavit mihi Wilamowitzius. 
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vnoiivrjfintav vero monumentum fortasse pulcherrimum exstat 
scriptiuneula, quae inscribitur jwpi rpvatog av&qdnov. De ea, quae 
prae multis aliis quaestione accurata et digna sit et indigeat, nunc 
verba faciam. Nam in ea, etsi saepius quam ceterae legebatur, quod 
hominis temperamentorum quattuor doctrinam continet, etsi semper 
magni aestimabatur, saepissime citabatur, tamen officio suo ante 
omnia philologos defuisse fatendumst. Exquirere enim, quo modo 
orta, quo composita esset, emendare, quae tradita sunt, verba — nam 
foede corrupta legitur — nemini venit in mentem , ). Quod igitur 
vitium, quo quidem modo possim, corrigere eoner. 


ljiber, qui aepl cpvmog dv&gconov inscribitur, a Littreo circum- 
cisus est 8 ). Capita enim illa novem, quibus a prioribus seiunctis 
vir doctus nomen negl dicdzrjg vyiuvfjg indit, in codicibus cum illis 
artissime coniuncta sunt et eodem titulo praedita*). Quae con- 
iunctio quam recte soluta sit, postea examinandumst; satis est sta- 
tuere una esse capita tradita. Et una cum ceteris Galenus quo- 
que ultima legit, cum opus n. timos dv9g. totum commentario, 
quod exstat (Galen ed. Kflhn XV), illustravit eiusque de doctrina 
et auctore quaesivit diligentissime. Atque studii illius etiam in 
commentarii dispositione signa sunt perspicua; neque enim vno- 
fiv7l.ua unum medicus confecit sed tria, cuius divisionis ipse in pro- 
oemiis rationem reddit. 

E pluribus et diversis partibus compositum esse persuasit sibi 
opus totum (1. c. p. 10 evSt]Xov ovv on to /ii v okov /3i(3Xiov ix 


1) Sed cf PhiL Unters. I p. 40 adn, ne severius indicem. 

2) cf. I, p. 349. Errorem tollere mihi liceat Galeni qnae L c. 
affert verba (a Tpo<pij; Suvancuj VI, 473 K) ad libros a. Statri); a — 8 non 
ad libellnm a. cpvatog dvip. pertinent 

3) cf. Littrens I, 511 sq. VI, 70. Qnod in codice A atpl 8ta£rt)s 
praescriptam est id valet idem quod in c. XV ott e?8t) aupetuv ciaiv 8 et 
in c. V (p. 78) acos xPU aoteiaSai fuerov et in omnibns codicibus titulorum 
numerus ingens. 
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noXXtov Sitaxtvaoxai xai ovyxt irot); nihil enim nisi primos du- 
centos et quadraginta versus arte cohaerere (p. 9 xovxov xov /3i- 
1 3Xiov x o /iiv xaxa x 6 yyapijxa f itgog to ngtoxov tig Siaxooiovg 

xa\ x sooagdxovxa oxlyovg l£»jx«); reliquam partem esse variam (rd 
SI ano xovSe noixikov ion). In illam igitur primam vnoftvtjfta 
A ntpl cpvaioe <*v9q. componit, cum hanc rursus divisam partim in 
vnopv^iucm B partim tractet in n. Siaixrjg vyietvijg, Ultima enim 
capita — quae accuratius describit p. 10 f uxa xavxa vyitivrj Slatxu 
ngog iSiidxag ytygafiftivrj. xantix’ Icptlgrjg ontog av xtg xovg nayy- 
xccxovg av9g anovg Xenxvvtiv rj xovg Xtnxoxaxovg oagxtoatttv, olg 
Hgtvxxai SiSaoxaXla ntgl ijiixmv • tlxa xtg vnoygutprj Sta pgayimv 
Siaixrjg jiaidimv xai fitxa xavxa yvvatxav, tlxa Xtov yvnvaiojxivmv — 
excepto in fine additamento (tlx’ Ini xiXtt ngoaxtixai Sia oxiycov cdg 
Sixa Tttgi roSv lyxtxpdXov voOmv tixrj xai tog Piv^t Tcgoatggifijxivtov) 
unum fingere libellum de diaeta conscriptum (p. 108 lori pixpov 
fiiflkiov Iv to ntpl xfjg xtov vytttvovxtov Siaixrjg ytyganxai). Ea 
autem, quae inter n. q ovo. dv9g. et n. Siaixrjg vy. interiaceant, ab 
utroque aliena esse et ipsa sine ordine interposita (p. 108 wvl St 
xd ngooxtljitva xaxdig avxm ngoytigio v/tai, ovyxtlfteva xai avxa 
jutxd Siaoxevrjg cf. p. 174. to jjiev yag, inquit p. 10, nptotov avxov 
Ittgog Siaxglvci xag OnogaSixag ovo/iagofitvag voo ovg ano xav Int- 

Stjuicov yt xai XotfitoStov to SI fttx’ avxo dvaxojirjv <pXi/3 cov 

Stigyttaf xantixa ntgi voOrjjidxmv laxi noixlkrj Si Saoxakla). 

Tres ergo partes Galenus esse confitetur maiores: n. (pvatog 
av&g., n. Siaixrjg vy. et ea, quae inter has inculcata sunt. Quae 
opinio a viris doctis adhuc nimis neglecta vera falsane sit diiudi- 
care, ante omnia decet. 

Vertit se primi — Littrei utor editione — capitis auctor in 
eos, qui ngoomxigto rj ooov avxijg ig Irjxgixrjv dcprjxtt de hominis 
natura verba faciunt. Quorum similes esse medicos, qui ex uno 
elemento et nasci et constare corpus humanum velint (cap. 2). 
Utrosque igitur aggressus eorum, quae ipse veriora docere posse 
sibi videtur, in fine alterius capitis dispositionem dat accuratam: 
lyed piv yag anoStilga, a av iprjato xov av&ganov uvat, xai xaxa 
[tov] voftov xai xaxa [Tiji<] rpvotv , dtl xd avxd ofioia lovxa, xai 
viov lov xog xai yigovxog, xai xijg agrjg yvxgrjg iovarjg xai 9egnrjg, 
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xal xexftijpta nagi^co xal dvayxag anoipava, di’ ag exaaxov av£exat 
te xal cpdlvu iv trn uoJfioTt. Sed antequam doctrinam, ut prae se 
fert, suam nobiscum communicat, fundamentum eius in capite tertio 
sternit eo, quod hominis corpus ex uno nasci non posse sed com- 
plura oportere demonstrat elementa convenienter misceri. Unde 
profectus quattuor ex elementis corpus constitui vult, e sanguine, 
pituita, bile flava et atra (cap. 4). Haec enim semper eadem in 
corpore inesse (cap. 6 — 6; elniov de (A elnov dy R(ecentiores)) a 
av tpi]ato tov av&Qtonov elvai, anorpavelv dei t« avxa iovza xal 
xaxa vofiov xal xaxa cpvaiv, tprjfil drj (E 6i A. Gal.) elvai alua 
xal yktyfxa xal jroitjv ^avttrjv xal fiiXatvav et deinde p. 42, 12: xal 
tavta TtoirjOu aot navxa ndaav rjiilp r\v xal vvxxa xal yeifiavog 
xal digeog); sed modo hoc modo illud crescere aut minui (c. 7: 
avtiezai de .... xo fitv tpXiyfia ....), prout se invicem vincant. 
Ecce quae in dispositione auctor pollicitus est, praestitit suisque 
rationibus adstruxit; neque enim xexftrjQia desunt (p. 46, 9 xtxurjQiov 
de xovxov, oxi . . .; p. 50, 10). Exspectaveris libellum iam circum- 
scribi, cum ex quibus elementis corpus humanum constet, satis ex- 
plicatum sit. Sed sequitur caput octavum, in quo docetur morbos 
hieme crescentes aestate perire, aestate natos hieme; vere natos 
autumno, autumno crescentes vere: 

8. ocpeiXet ovv, xovxcav mde i%6vt(ov, doa fiiv xav vo 0 t)fta'rcov 
Xeifuovog avgexai, depeog cpdlvetv (A Xr/yetv R), oaa de 9epeog av- 
£exai, xeifuovog Xriyeiv. [uOa fitj iv itegiddtp ij/iegicov aTcaXXdaoexat ‘ 
t ijv df negiodov avxig cppda a) xav tjjufprcov.] oaa de yivezat TjQog 
voarjftaxa, ngoaSij( i ea9at ygrj (p&ivonu)Qov xrjv anaXXa^iv i'oeo9a i 
avxcov oaa de <p9ivo7i(ogivd voa tjfiaxa, xovxtov [roi] ijpog xi)v an- 
aXXa£iv dvdyxT/ yevia9ai. [o xi 6’ av xag oopag xavxag vjxepfidXXr] 
voOTj/na, eldivai ygrj iviavaiov [avro dei. Wil.] iootievov.] xal tov 
lijxpov XCV ovzoig laO&ai xa vootjfiaTa aJg exaaxov zovttov ioy ftiovroff 
iv tffl editiori xaxa T»jv cogr/v tj/v avxm xaxa qpvtJiv iovGav fidXtaxa. 

Cohaeretne haec ratio cum antecedente, potestne esse eiusdem 
auctoris? In cap. 7 pituitam in corpore humano maximam habere 
vim hieme (p. 46, 7) comperimus, hebescere vere (46, 17), infir- 
missimum esse aestate (48, 11). Quadrant igitur capitum 7 et 8 
sententiae, nam homines, qui hieme aegroti, pituita scilicet, fiunt, 
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sani sint necesse est aestate, dum pituita, quae causa erat morbi, 
nihil valet. Eodem modo res se habet aestate et hieme (>/ %olri 
atiQixat .... tov &egeog (i. e. bilis flava) p. 48, 6 : rj xt yoly ipv- 
XO(iivT) (i. e. hieme) dkiyij ylvtxat 48, 15), vere et autumno (toti Si 
tlQOg . . . 1 6 atfnn avl-ercn 46, 16: tov di &ipcog io/vn i'n 48, 5: 
tov Si cpd-ivonwQov ikdxioxov yivtzat 48, 6 ; 48, 13), autumno et 
vere (»j Si /ieka iva x°kt) tov <pdivo7tc6gov iaxvQoxdTri laxi 48, 13: 
fj rt xokt} tpvxofiiivri okiyrj yivtrai tov 5 48, 15: minimam 

habet vim vere). Itaque caput octavum, quantum quidem eius con- 
templati sumus, cum prioribus est coniungendum. Sed inter duo 
illa enuntiata leguntur haec verba: 000 pi} iv ntQioSat yuegecov 
drtakkdeesrai • ttjv Si ncgloSov nvzig cpgdorn zuv -tmcgiiov. Quod 
hic promittitur, nusquam legimus. Itaque integrum non esse librum 
Ermerinsius statuit (II p. XLIII) et Littreus adnotat nescire sese, 
ubi auctor, quae polliceatur, solverit (VI p. 51 n. 15). Atqui verba 
et falso stant loco, nam non ad duo anni tempora modo sed ad 
omnia pertinere illa voluisse auctorem apparet, et doctrinae, quae 
anni temporibus morbos fieri mutari interire docet, plane, quod die- 
rum periodum praedicant, contradicunt. Quibus de causis delenda 
ea esse quis est qui neget? -Fieri autem potuisse, ut inculcarentur, 
altera interpolatione probatur multo evidentiore quaeque locum, ubi 
prior illa rectius legitur, obtinet. 

Verba dico, quae genuina supra tractata subsequuntur: ou 6’ ctv 
digag ravi ag vneg/Sakkij vdotjfia, lidivai XQV ivmvoiov iod/Aevov. 

Quae rationi capitum 1—8 omnino contraria esse elucet, nam ut 
morbus aliquis diversum anni tempus transgrediatur, anno post- 
quam ortus est, desinere non potest, sed debet denuo convalescere. 
Praeceptum vero idem redit sub finem capitis 12 (cf. finem c. 15). 
Interpolationibus eiectis ultima — medicus, etsi sua sponte anni 
tempore contrario homo valetudinem bonam recuperat, tamen statim 
potest sanare — et caput optime terminant et libellum. Ad dis- 
positionem enim quid deest? quid ad doctrinam? Omnia sunt ro- 
tunda et perfecta: prologus longior, cum contrariae opiniones re- 
futandae sint (c. 1—2), tractatio (c. 3 — 7), epilogus brevis (c. 8). 
Capita igitur 1 — 8 unum efficiunt opus et integrum 1 ); quod quam 

1) cf. Wilamowitziue in PhiL Unt. I p. 40 adn. qui falso libellum 
nominat fragmentum. 
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reote nomen n. cpveiog dvdgconov gerat, ex primis ipsis verbis aper- 
tum: oaxig /zev elzo 9ev axovetv Xeyovxotv aixcpl zijg epvoiog xrjg av- 
dgeoneirig .... 

Capitis proximi initium apud Littreum legitur: elSlvai Se 
xal xaSe ngog Ixdvotoiv, on .... Sed illud ori cum a codice 
A longe optimo alienum sit, verba elSlvai — ixtivoiaiv addita 
esse, ut proxima cum antecedentibus couiungerentur, quae vero 
sequuntur, alius scholae, alius auctoris esse manifestum est. Docent 
enim (usque ad rj re 1'ijaig xovxo f iot Soxei etvai) adverso necesse 
esse adversum sanari *) neque unquam neglegenda esse medico 
voatjua elSog agrjv rjXixltjv. 

Alias rursus morborum et causas habet et poscit sanationes 
altera capitis noni pars (IX, 2). Hic enim morbos omnes oriri 
comperimus aut diaeta aut aere (al Se voaoi yivovxai al pev ano 
xeav Siatxrjitdzeov, al Se ano xov nvevfiazog, o ittayo/ievoi fa Igev) 
atque quo quodque modo geuus sanetur. Idem autem vir plura 
scripsit, nam dxav Se, inquit, al voaoi yivavxai navzodanm xaxa 
xovg avxovg ygovovg, SffXov ori ra Siaizijfiaxd laxiv alxia exaoxa 
exa axoioi, xal xrjv deganelrjv ygtj noteio9ai ivavxiovfievov xfj ngoepdae i 
xrjg voOov, ea o n e g fi o l neepgaaxaz xal izigeo&i [xnl rj; rdiv 
Siaixrjfiaxeov gezapoXy dei. recte Wil.] ; quae verba neque ad 
libellum n. epva. dv&g. neque ad capitis initium possunt spectare. 
Atque deinde: o Sei xazafia&dvza nexafidXXeiv xal axetydgevov xov 
av&gednov xrjv xe rjXtxlrjv xai to elSog xal xrjv ugr/v xov Uxeog xal 
xrjg voaov xov xgonov xt/v 9eganeir)v noieiadai xa pev aepaigeovxa 
xa Se ngoart&dvxa , co a n e g fioz xnl naXai elgtjxai. ngog 
Ixaaxa rtov tjXixicSv xai xcov cdgecov xal xcov elSieov xal x tov vdaoov 
fv xe tjj xpagfiuxeiri [irpoorpfjtfa^ai A ngoxg. E cf. Gal. 1. C. p. 122.] 
xal Iv xjj Siaizy; quae etsi rerum quarum initium capitis rJlixirjj 
agxjg e IS e eo v voaav rationem habent, non illuc sed alio pertinere 
certum est. Alterius ergo partis (IX, 2) auctor, cum hic morborum 
causas in universum aperiret, eorum curationem alibi exposuit ; ubi, 
adhuc nescimus. 

1) cf. it- apx- ii)rp. c. 13 t< 5 uirevavriu itpoorjxsi Xuaai ai? o ixtlvm 
Xoyos ?x et i Vaaioi c. 1; et contra Oribasium iz. coxoplorai^ I, 2 ed. 
Daremberg V, 666 touto yap dau to itapa xior apyataiv c^puM-^ov ■ xoirip 
xoirov Xueiv. 
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Duabus illis (vel tribus libello n. tpva. av&g. addito) de causis 
morborum opinionibus adnectitur tertia in cap. 10. A validissimis 
corporis partibus orti existimantur et gravissimi esse et quod im- 
becilliores inficiunt, sanatu difficillimi, cum ceteri facilius solvantur. 

Exstat tum famosa illa venarum descriptio (c. 11) quam quod 
maximi est momenti et a Littreo non ita bene edita legitur, totam 
et emendatam exscribere mihi placet. Sed — id quod summum 
est — facile est intellectu caput 11 cum ullo alio coniungendum 
esse nullo pacto 1 ): 

ai *) nayvzaxai xcov tpkfftcov toSe necpvxaai' xeooaga £evyect 
iouv iv tco ccJfioi! xal ev (tev avxtov ano r ijg xecpakrjg omade v 
Sia Toti avyivog ij;(o9ev naga xijv pdyiv ev9ev s ) xal $v&ev ig *) 
xa lo%ia atpixveixai xal ig xa oxikea, ineixa Sia xmv xvrjuitov ini 
xcov otpvgcov r a ej;to xal ig xovg noSag acpyxii 5 ). Sei ovv xag 
tpktfioToiiiag ini uov akyrifiauov xcov iv tc» vcoxa xol iv xoittiv 
loyioioi ano uov lyvvoov noieie9ai xal ano 6 ) uov otpvgcov e£to&ev. 

ai Se ezegai tpkifog ano rijg xetpaki/g naga xa tota Sia xov 
avyevog, ai otpayixiSeg xakeo/xevai, eaco9ev naga xijv §ayiv exax egto&ev 
xpigovoi naga rd$ ipoag ig xovg ogytog xal roi5g pygovg xal Sia 
xcov lyvvtov [ix] xov eatodev /ligeog , Pneixa Sia xcov xvrjfiecov ini xa 
otpvga xa k'aco9ev xal xovg noSag. Sei ovv xag tpke/3ozo(ilag noieio&at 
ngog xag oSvvag xag ano rwv rfeocov xal rdiv Sgyicov, ano twv 
lyvvtov xal ano xcov otpvgcov 1'ocodev. 

ai Se xgixai tpkcfieg ix xcov xgoxatpcov Sia xov avyivog vno 
xag toponkazag, enetxa avjxtpegovxai ig xov nkevfjcova xal acpixveovxai 
tj fiev ano t<bv Seticov ig ra clgioxegct 7 ) vno rov /lafcov xal ig 

1) Recensendi munere si fungamur, ter nobis caput praesto est — 
nam de Galeno adhuc tacere praestat — : hoc loco (codd. A et R), in 
libello it. 90010 « doxlm (c. 9 L. IX, 174; codd. R"), apud Aristotelem in 
libro de Hist An. III, 3. Sed philosophus, ut solet, verba ita mutat, ut 
vix ad emendandum apta sint. 

2) al 8 t R 81 om. A R'. 

3) fvbev re A R tc om. R'. 

4) R' Gal. uapa AR. 

B) R' dtpix p A StiQxEt R. 

6 ) A Gal. ix R R. 

7) inter optotcpi et Otio inserunt R; 1 } 8 t arto tdiv otpiorcptov ii xi 
Scita, xal ptlv Sciti; ctcptxvEiTai ix toO itXcupioiop. 
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tov anXrfva xai ig rov vsqppov, rj Si ano xtov agioxegcov ig xa St&id 
ix tov nXevfiovog vno ■) tov fta£ov ig zo r\nag xai ig tov vsgppov • 
xfXtvxaoi Si ig tov a’p)rdv alxai dpqpoTfpat. 

ai di xixagxai ano tov ifingoo&ev xrjg xfqsaltjg xai tdiv 
6<p&aX/tu5v vno tov avyiva xai Tag xXr/lS ag, Ifnetxa Si Sia *) rcdv 
Pgayiovcov avav&ev ig *) Tag ovyxagndg, cncixa 4 ) dia tcov nrjye oiv 
xai Ig Tovg xagnovg xai rovg daxTtilovg, Uneixa and tcov daxTvlcov 
jia/Uv dia tcov oxrj&twv tcov jffipcov xai tcov ntjyccov avio ig xag 
avyxaiindg xai dia tcov /Spagidviuv tcov xdrca&ev fiigtog ig xag 
fiaoxdXag xai ix tcov nXlvgcSv ave odtv rj jttv Ig tov anXijva atpixvd- 
xai rj Si ig xd rjnag • firma dl virtp Tijg yaoxgog ig to afdotov 
ztXtvxdiaiv aftcpdxcgai. 

Hic subsistondumst, nam haec tantum Aristoteles praebet. Quae 
subsequuntur in libris jt. rpvo. av9. et n. <pvo. oox. verba addunt 
venas, quae neque a capite oriuntur nec tcov naxvtdzmv cpXtjicdv 
de quibus agitur, sunt quaeque eiusdem non esse sese genere dicendi 
et describendi prae se ferunt a priore longe alieno (cf. Gal. L c. 

p. 150), olente plane compilatorem (of. initium do 1 d r xai ). 

Venarum igitur illi illustri descriptioni alter quidam, ut rem augeret, 
aut sua aut rursus aliena adieoit. 

Caput 12 de morbis eorum, qui pure laborant, compositum 
a prioribus rursus abhorret atque iterum, ut Wilamowitzius bene 
me monuit, interpolationem continet manifestam. Sunt verba 
yfvovrac (p. 62, 16) d i xai of Xidoi xoioi naiSloiai dia ttjv Qegfio- 

xrjxa tov yoigiov xi xovxov xai tov ulov flcdfi arog ooov 

nXdozov xaxafiagaivtxai, xooovxov dvdyxi j ifv^pOTCpov tlvai ; quae 
propterea quod antea de vesicae caliditate sermo est, inculcata sunt, 
sed sententiarum conexum plane dirumpunt, nam ultima: vyitcg Si 

ylvovxai avxouaxoi of ovico diaxdficvoi non proxima continuant, 

sed priora (cf. p. 62, 9 oxav ovv vdorj/ia xi xaiaf.afir] xovg ovuo 
dtoxrifilvovg, to fiiv nagaygrj /xa SiagpevyovOiv, vaxsgov Si .. . .). 


1) R. R' ig A 

2) in\ A areo R - vxkp R Gal. Sta Aristot. 

3) A R vito R'. 

4) verba: ficetra 8ia tui it Ig rag auyxan^ag Aristotelee 

omittit, nisi aliquando a librario, qui a vocibus Ig tig avyxannag ad altera 
eadem transiliret, neglecta sunt et restituenda. 
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Qnin Galenus iam in fine interpolationis et initio offendit (1. c. 
p. 158 t ov %u>Qtov, dylovozi rrjg xvazimg. p. 158 zlvag Xtyli 
rovg ovzco diaxeifiivovg;). 

Capitis 18 porro, in quo quarta de morbis curandis opinio 
exstat, verba tjjv di iyoiv no ido&m ailtov IvovTtovftevov zfj 
ngoqpdon rrjg voaov in memoriam revocant oapitis IX, 2 eadem 
rrjv xhgantiyv xgy noitlo&ai ivavuovfiivov zy ngocpaau rrjg voaov 
cooneg poi niygaozai xai hig co&i. Utrumque locum eiusdem esse, 
quis est, quem fugiat? 

Ut vero interpolationis in cap. 12 factae auctor, ita qui cap. 14 
composuit, de vesicae morbis disserit, sed sio, ut vinculi quidquam 
inter eos non cognoscatur. 

Febrium deinde quattuor genera enumerantur: avvoyog auzpryu- 
givog zQixaiog ztzagzaiog, quae e bile orta omnia, prout humor ille 
maiorem aut minorem habet vim, celerius aut tardius tolluntur. 
Itaque cum verbis (p. 68, 8) ngoayivizai 6i avzoiaiv ano gikaivyg 
xoirjg tu ntgtaaov xovzo xni duoanalAoxTov bilis atra et ceteri 
corporis humores (toSv iv tco ougazi iveovziov x v f t< *> v ) inducuntur, 
non inepte finem rursus postea additum esse suspicaberis, nam 
febrium doctrinae auctor nihil humorum novit nisi bilis aut plus 
aut minus. Quae opinio quam pulchre confirmetur, postea videbimus. 

Proxima capita, in editione Littrei n. diaizyg vymvrjg inscripta 
1 — 7 una sunt tractanda et nomen illud suo gerunt iure. Scite 
enim explicatur, quomodo diversis et anni et aetatis temporibus 
(wgy, yh xiy) homines, quamcunque habent corporis constitutionem 
et naturam (ildog), vivere debeant, ut bona valetudine utantur. 
Anni ergo temporum, aetatis, naturae semper ratio habenda est 
(c. 2 dii ovv ngog rrjv ykixiyv xai rrjv cogyv [xai zo S&og xai 
zyv %tdgyv R om. A] xai t a tl'dta zci diaizygaza noiiio&ai), 
itaque alimenta aut tollendo aut addendo sunt mutanda (ngoou&ivat 
— dtpaigtiv). Ecce, capitis noni (IX, 2) memineris et verborum 
dtl .... zyv 9egantiyv noilio&ai za ft iv dzpaigiavza za di ngoO- 
ri&ivza, uOneg uoi xai naXai dgyzai, ngog exaaza zcov yhxicdv xai 
rav c ogioov xai rmv tldltov . . . iv zjj dialzy. Idem nonne loqui 
videtur? 

Sed capita duo ultima illi abiudicanda sunt (cf. Gal. 1. e. 
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p. 223); quorum unum (c. 9) libelli n. na&div principium adbuc 
legitur (L VI, p. 208), alterum (c. 8) secundam libri n. voacov II 
partem incipit (L VII, 18) ‘). 

Quae eruta sint, uno sub conspectu ponere non alienum ride- 
tur. Ac primum quidem Galenum haud ita multo aberravisse 
a vero constat, praesertim cum de additamentis et interpolationibus 
quaestiones vix a medico postulentur. Multas profecto nos quoque 
secernimus partes maiores ( 'n . q>vo. av&g. c. 1 — 8; n. Siaizrjg vy. 
1 — 7) et minores (reliqua capita singula) ; at tamen aliquanto plus 
profecturos nos esse spero. 

Qui tandem compilatio, ut ita dicam, orta est? Qua de causa 
facta? Galenus rursus respondere conatur; iv ycig ta xora toi)$ 
'jizzakixovg t c xoi nzoiifiaixovg (iaaiklug iQQvm , inquit (1. C. 
p. 109. cf. 105), ngog dkXt)kovg avzupdozifiovfiivovg negt xzijOitog 
fitfikicov 17 nigi ros imygagpdg zt xoi diaoxtvag ztvzdiv rjggazo 

yiyvtofXai fiadiovgyta juixpcSv ovv ovzcov afKpozigtov zcov 

(iifiXitov zov negi yvaiog dv&goinov xoi rov negi dtaizrjg vymvijg 
tvxarocpgovzjzov sxaztgov zovzo ilvai zig iot;ag dia xi)v afiixQOZTjza 
avvt9r\x.tv ig toiito n/upca. xoi zig, iOibs alios V xal «oros 0 
nguzog avzci avv&eig, nagtvi9r\xi rivo (ista^v twv duo zavzi zd 
viv ngoyugi^toQai fieUovza. At quis est, qui hoc responso acqui- 
eseat? Quam credulos faoit Attalos et Ptolemaeos, quam stultos 
falsarios ! Ne eodem modo quo Galenus fallamur, adest prooemium. 
Cognoscimus enim opus esse vnonvrnia. 

Quod quo pacto natum sit, distincte nunc et accurate est 
demonstrandum. Vir quidam, medicus videlicet, in usum suum 
collegit et composuit res memoria dignas: complures de origine 
morborum et curatione sententias (n. zpva. av9g . ; c. IX, 1 ; IX, 2 ; 
10; 13) dissertationes de venis (c. 11) de pure (12) de urina 
(14) de febribus (15) de diaeta (1—7) de capitis doloribus (8) 
principium sanandi (9); et haec quidem duo capita addidit fori, 
quod initia librorum ei carorum erant. Sed compluribus etsi 

1) Locos ille ita scribendos est: oTav St elpvoji, xatajlaivei, [xal 
xaXiv ig to cujia R om. S.] 0 rav xXnpuc y^zyzai tj xapaXq xal t\>xt) dxd 
tivos toutiov SiabEpuavSctaa. 12. Noaoi a’xo riSv xttpaXieiv. Napxn faxtt 
Tnv xeqjaX^n 
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auctoribus, quae una nunc leguntur, debentur, tamen eiusdem viri 
librorum reliquias paucas licet nobis cognoscere. Nam quod in 
capitis noni altera parte (IX, 2) bis alii eiusdem auctoris libri 
citantur, ea de causa locos illos attactos i. e. caput 13 — quod 
fort. cum 10 cohaeret — et ™. Siaizrig vy. libellum esse exhibitos 
a compilatore certum mihi videtur. Eiusdem ergo esse conicio 
capita IX, 2; 13 (fort 10); n. Siaizyg vy. *). De urina denique 
caput (14) compilatorem ipsum ex Aphorismis nonnullis congluti- 
nasse probabile est (c. 14 = Aphor IV, 76 — 78 cf. 79. res ne 
Galenum quidem fugit 1. c. p. 164 — 5 aut Littreum). 

vTto^vrjixa tale ad usum proprium, non ad editionem destina- 
tum est. Sed si pervulgatum tamen itaque nobis traditum esse 
mirum videatur, cur factum sit, aperta causa. Quae enim collecta 
sunt, maximi erant, ut videbimus, momenti; ex quibus hausta 
erant, libri perditi; qui collegit, non solum composuit res contra- 
rias, sed conatus est etiam aliquo modo omnes contexere; et effecit, 
ut multos, qui librum, non vTcdfivf/fta legere sese putarent, deciperet 
Venio igitur ad interpolationes, quas perspeximus, et additamenta. 

Quorum duo genera sunt cognoscenda: unum quo librum n. 
<pvo. av&( i. cum proximis coniungat, alterum quo alienis sententiis 
addat aliquid sive sui sive rursus aliorum. Illius sunt initium 
capitis noni : eidevni di *“* rade repog ixcivmaiv et capitis 
octavi interpolationes, quarum una cum ad capitis 12 finem spectet 

(ooa ftt} iv ntQ ioda) t /fiegecov anakkdaatzai • zijv de ntgiodov avzig 
<PQaa eo tt5v r/fup/cov), alterius verba (5 zi d’ av xug agag zavzag 
vjteg^dkkr/ voatj/xa, clSivat jrpt/ iviavaiov ioofievov) illo ipso e loco 
sumpta sunt (c. 12 fin. vyttig de ylvovzai avzo/xazoi oi ovzco Sia- 
xttficvoi, nkeioxoi (i ev iv zrj tagy, y av agy covzat ( agyovzai A 
dg^mzat R) rt/xeofrei (R om. A) nivzc xai ztaaagdxovza zjfitgicov 
(Gal. cf. XV, 160. P ze xat (I. A nivzi xai ziaoagaxov9r\fiigoi R) - 
oooi d’ av zt}v dUgrjv xavzijv vTrepjSdlloooiv (R olaiv .... vntg- 
fidkkot (so. voarjfia) A melius fort.) iviavza [at5ro'fiero(] [tlyietg 
yivovzai R om. A], ijv fitj zi cillo xctxovgyr/zai o av9gto irog). 

1) Similitudo illa locorum est causarum una, cur Ermerinsius putet 
„probabilius esse nos in his omnibus habere membra disiecta unius cuius- 
dam operis antiqui“. II, XLVII. 
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Alterius generis sunt additamenta; ex quibus de illo capitis 11 
plura dicere oportet. Estne auctoris an auctor usus est libro, in 
quo illud iam legebatur? Apud Aristotelem et in libello n. cpva. 
dor. complures de venis sententiae inveniuntur eaeque duae, quas 
uterque praebet Nam ille cum afferat, quae de eis senserit 
Syonnesis Cyprius, Diogenes Apolloniates , Polybus (i. e. auctor 
capitis 11 , quod quidem exscripserim) , hic nominibus omissis 
nobiscum communicat, quae dixerint Syennesis (c. 8) — et plura 
quidem quam Aristoteles verba exhibet — Polybus (c. 9) — et 
ne additamentum quidem omittit — tertius quidam (c. 10), cuius 
verba eadem etiam in Epid. libro II exstant Qua e re quid 
facilius concludendum esse videtur quam Aristotelem et compi- 
latorem libri n. <pvo. oo r. eodem e fonte hausisse, qui auctoribus 
quoque n. q>va. «v&q. et Epid. II praesto erat quique finem capiti 11 
additum iam continebat? Aristotelem igitur bis aliquantum senten- 
tiae omisisse? Quid pulchrius colligi posse videtur quam fontem 
illum fuisse librum, in quo diversa de venis placita composita 
erant? exstetisse igitur saeculo IV eiusmodi vndjjniyxu quoddam? 
At tamen non pauca obstant aut obstare videntur. Liber n. <pvo. 
dor. quem nos legimus, tanto minor aetate esse dicitur, ut ne Ga- 
lenus quidem aut Erotianus eum noverit (Ilberg, das Hippocr.- 
•Glossar d. Erotian. Leipzig 1893. p. 134 — 5). Erotianus enim 
nisi e capp. 1 — 7 et 11 — 19 glossas non praebet, Galenus bis e 
capp. 11 — 19 verbum citat, quod legi dicit iv zolg ngoatmuivoig 
reo Mo-fl ixto. Quam ob rem illis temporibus capita 8 — 10 libro 
defuisse — postea ergo addita esse — Ilbergus putat et capp. 1 
— 7, 11 — 19 cum Mo-/Xik £ fuisse coniuneta sibi persuasit Diam 
autem Moxhxov appendicem copiosiorem fuisse e vocibus nonnullis, 
quae eo tendant, colligit. At omnium Corporis librorum quis tam 
sero natus est? Unde, si capp. 9 et 10 e n. <pdo. dvOp. et Epid. II 
sumpsit, compilator tum caput 8 hausit? Atque contra, qui glossas 
confecit, praeterire nonne capp. 8 — 10 potuit unum, quia in eo 
nihil difficile (c. 8), reliqua, quod aliis locis ea iam interpretatus 
esset (c. 9 — 10)? Quid plura? Quod nunc nomen n. <pvo. dor. 
gerit, esse certum mihi videtur illud to nyoaxiificvov rw 
ab eo postea seiunctum ac fortasse circumcisum. Et hodie in 
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codicibus fere omnibus to MoyXtxdv excipit. Quae cum ita sint, 
nihil, ne saeculo IV aut III a. Chr. n. opus, quod nunc nominatur 
n. o’or. tpva., tribuamus, impedit; nihil, ne eisdem atque Aristo- 
teles libris auctor eius usus sit, obstat. 

Sed una re gravor. Auctorem djropvijparof ipsum finem 
capitis 11 addidisse et coterarum partium memorem fuisse videtur 
probare, quod ultima verba (ovzco ydp av fjxiaza IJ tt fxezof}oXi) 
ytvotzo fityahj itanlvt/g) persimilia sunt illorum (n. iiaizrjg vy. 1): 
xori ftr/ fityaXrj rj (icxct/ioXij loxai l£amvxjg yptopfvco xov [dr] &igeog 
ztj zt fiaXaxij xai zc5 ndfiazi viagii .... (sic A) cf. 9, 2 

ijv yag /icxa fiaXXr] zayicog . . . xivSvvog . . . vcidxtgdv zt yevla&at. 
Si ita res se habet, Aristoteles et n. q>va. av&g. auctor Polybi 
ipsius libro usi sunt; in libellum n. <pria. dor. e libro n. qpva. 
ai&g. caput derivatum est; n. <pva. o’or. compilator ex Epid. II 
caput 10, Syennesis verba aliunde mutuatus est. 

Secundiore vento postea vehimur. Contingit enim, ex quibus 
hauserit, fontes invenire. In capitis 12 interpolatione uti eum n. 
<pvo. av&Q. paragrapho 7 manifestum est (dvdyxtj yag av^avo/ievov 
xai ycopfoi' ro acopa npdj (iir)v degpdv tlvai (p. 64, 2) = oca dl 
f lir/ Igxtzai, &ig/iozega yivtzat, ctvayxagdficvov vno zrjg /Srijg), neque 
reliqua de suo eum depromere e verbis cv yag ypr/ tiilvat [oxi 
E. om. A], quae notam recoqui rem probant, elucet. Et profecto ad 
crescendum opus esse calido et refrigeratione corpus senescere do- 
cuerunt Parmenides (cf. Diels Dox. p. 443, 4), Empedocles (1. c. 
437; 439; 440; Zeller I 5 799), Stoici (1. o. 443,6; 648) medici 
multi (Aphor. I, 14; n. dlgcov vi. xon. o. 9; eto.). 

Eiusdem vero septimae n. tpvo. av&g. paragraphi vestigia 
aperta sunt comparanti: ftlXaiva yag goltj rdiv lv xtp acopa « Ivcov- 
za>v yvpwv yknsxgozazov in capitis 16 additamento *) cum (p. 46, 10) 
xalzoi yXtaxgdxuxdv laxi (sc. tpXlypa) xai /1(1] palcara uytxui pera 
yoXrjv filXa tvav; atque fj xt cp9ivona>givri capi; (idXiaza naalcov rcov 
cdglmv sc. vno pdacvijf x°Xij( xartytrac cum (p. 48, 12) tj il fiiXaiva 
XoXrj xov cp&ivontdgov nXelaztj xe xai loxvgoxdxt] loxiv. Finis deni- 

1) Wilamowitzias rectissime adnotat: das ist ein Zasatz, der za deutsch 
etwa bedeutet: „hierin sehe ich die Thesen der Schrift x. <gio. oivbp. 1—8 
bewahrheitet" 
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que oOot S’ Sv aicooiv ?|a) zrjg mgrjg zavzrjg xal zijg r)kixir\g vno 
zezagzalov, tv xfV tlSivat fitj jjpoviov iaofitvov tov nvgttov, ijv 
fitj t« aUo xaxovpyijrai dlv&paitiog in mentem voeat ultima capitis 12 
verba (. . . . rjv fitj n aXXo xaxovgyrjzai oiv&gamog) seque ab eodem 
profectum esse ostendit qui in octavo capite interpolaverat (. . . tlSivat 

XQt) ivutvoiov laofitvov). 

Mutuatus est ergo auctor vel ea, quae addit; additamenta autem 
omnia idem obtinet genus dicendi (c. 9 eiSivat Se xqv xal . . 

(c. 11 fioi dixai; cpigovat d i x a 1 ;) c. 12 ylvovzai S e x a i ; c. 15 
ngoayivtzai Si .. . quae initia redolent compilatorem ; tlSivat Si 
XQV c. 8; 9; 12; 14; 15 quae coniunetio nusquam nisi in verbis 
adiectis reperitur). 

Quae cum ita sint et, cuius generis opus sit quoque modo 
ortum, demonstratum sit, nunc — et nunc demum — de auctore 
vel potius de auctoribus quaerere licet. Neque enim confundendi 
sunt auctor vnofivrifiatog et auctores partium: n. q>va. ov9q.; 
c. IX, 2; (10); 1 3 ; n. Stalzrig vy . ; c. 11 etc. Sed antequam officio 
nunc rectius definito fungi aggrediamur, exspatiandum est fort. lon- 
gius. Primam enim partem oportet accuratissime tractemus. 

n. <pvo. dv&Q. libelli ex initio: otmj fiiv ovv tl'a i9ev dxoveiv 
Xtyovztov dfi<p\ zijg tpvotog zfjs avdpwjrttjjg Ttpofltordpoj ij oaov avzijg 
itjzgixtjv dqptjxu, zovzm fiiv odx itiizijdeiog oSe 6 Xoyog axovttv, 
quod, quam recte capitibus octo primis titulus ille impositus esBet, 
probare vidimus, alia multa comperimus. Orationem legimus ; quam 
qui audiunt, eiusmodi orationibus interesse solent, quae ab homini- 
bus habentur, qui inter se non consentiunt, sed verbis dimicare con- 
sueverunt (jipog . . . dlltjlovg dvTtllyovreg). Quare hio orator ad- 
versarios eos sibi fingit omnibusque vitio vertit quod nQoacozegm rj 
oaov avzrjg ig ItjzQtxtjv dtprjxH de natura humana verba faciant, 
quod unum esse, quodcunque sit, contendant (g>aa i zt ydg ev zi 
tlvai, o zi iau, xal zovzo tlvai [ro tv zt xal E om. A] to nav 
cf. Diels Dox. p. 480, 4 sq.), quod ea de causa pronuntient et ho- 
minem et omnia esse aut aerem aut ignem aut aquam aut terram 
(xaia Si za ovofiaza ovy OfioXoyeovatv • Xfyti Si avztov 6 fiiv zig 
tpdaxwv tjiga tlvai zovzo to fv tt xal ro nav, 6 Si ttvg, o Si vSatg, o 
Si yijv). Physicorum igitur veterum doctrinis ei, in quos vehementis- / 
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sime invehitur, student Anaximenis, quem secutus est Diogenes 
Apolloniate8, Heracliti, cuius schola saeculi IV initio in Ionia flo- 
rebat (cf. Piat Theaet. p. 179 D), Thaletis, cuius aemulator Hippo*); 
ex sola terra autem constare hominem neminem unquam docuisse 
Galenus recto animadvertit (1. o. p. 25; cf. Ilberg 1. o. p. 16 sq.). 
Sed quae sentiant, adversarii modo philosophis illis digno non pro- 
ferunt, sed havxiov axQoardv defendunt ita, ut vincat, qui optime 
verba faciat neque qui optime sentiat. Sunt ergo sophistae. 

In profligendis vero inimicis auctor ipse, quis sit, quid velit, 
profitetur. Nam si de hominis natura plura dicere quam pertineat 
ad medicinam stultum esse censet, si quae elementa ceteri sibi 
fingant, ea in corpore humano non inesse contendit (o u fitj xpavtgov 
ioriv ivtov iv za ) av&Qoijt u>), quid facilius potest colligi quam 
oratorem esse medicum? Atque revera quae dico statim probantur. 
Missum facit in cap. 2 sophistas, petit medicos, qui eodem vitio 
commisso uno ex elemento corpus esse compositum rati hominem 
constare credant aut ex sanguine ! ) aut bile aut pituita 3 ). At 
omnes errant; unum tantum ut insit in homine, fieri non potest; 
complura necesse est coire elementa. Ita fit, ut ipse alium sectetur 
philosophum, Empedoclem. Nam auctorem, etsi nonnunquam ex- 
perientia et usu niti videtur, medicum esse, qualis Hippocrates 
erat, minime credas. Ipse quoque sophistarum more eruditus est, 
ut auctor n. xix vi Ht est ut ille iatrosophista. Novit philosophorum 
doctrinas, didicit dicere, callet ipse ro avxiUyuv. Orationem 
habemus imdt(£ea>v illarum unam. 

Empedoclis igitur doctrina fundamentum est; sed philosophi 
xiaaaQa xtSv navxtov Qt^ojuaxa mutat medicus — num auctor, adhuc 
in medio relinquamus; ignis, aquae, aeris, terrae vice funguntur 

1) Philosopho morbos quoque cordi fuisse papyrus Londinensis docet 
p. XI, 22 sq. cf. Hermes 1898 p. 420. 

2) ut Thrasymachus papyri (XI, 42 sq.). cf. Critiam, cuiuB memorem 

esse auctorem Ilbergus putat (1. c. p. 20); erepo; St alpa xaboiitcp Kpitla; 
so. *tY ouat riiv «puxU'' (Aristot. de an. 405 *> 6) : toOto (sc. atpto) vopfjouoiv 
slvai x uv tu dvhpuiru (c. VI). Sod multo verisimilius esse ad Empe- 

doclis doctrinam pertinere verba nemo negabit (v. 329 ed. Stein a!pa yip 
a\3pur tote rcepixapSiov io ti voir)pa. Zeller I 6 802, 3; c£ n. vo'aoiv I, c. 30; 
it. cpuuuv c. 14). 

8) ut in papyro medicus, cuius nomen deletum est p. XIII, 9 sq. 
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sanguis, pituita, bilis tiara et nigra. Quae elementa omnia semper 
una in corpore sunt : singula semper sui similia (p. 40, 10 ; 38, 8 ; 
42, 5; 36, 13 aei rd ovrd ofioia iovxa = akk’ avr 'eauv ravra 
. . . . aliv ogoia Emp. v. 94 — 5 ed. Stein.), alia plane diversa ab 
aliis (o. 5 ; p. 42, 1 xord cpvaiv xag Idiag xexmgtaOai of. Emp. v. 88 
rifiijs de akkrjg ollo (lidei, napo 6' x}&og exaaxco ; v. 191 a, uner a Ievva 
1 t xgdaei te xai eideatv); at tamen paria esse et eiusdem generis 
(c. 3 ieiei ovd’ iav (fi' nov d’ iav A corr. Wii.) > 11 } o^d<f>ula *) 
iovra fiiayritat .... yivva o id’ av fila (dv tovto rig.lv R. ravra 
om. A. COIT.) Ovvrflioiro. Emp. V. 87 ravra yag hsa re ndvra xai 
■fjkixa yivvav eaai of. Diels Dox. 434* 4) opus est et eandem paene 
habere vim (c. 3 gergicos ngo e akkrjka xai i <sa>g'). Nisi enim 
ita esset, nihil fieret neque homo neque alius quidquam, nam 
elementis miscendis aut seiungendis oriuntur omnia aut intereunt 
( <Svviota6&ai c. 3 = Emp. 174 Ovi'terd(Ufv’ akko&ev ollo; Ovyyiveo&ai 
c. 5 = Emp. 193; giyvvvai c.4 = Emp. 38; 184 etc. ; ovgpdkkeo&ai 
c. 3; ovviQieodai Emp. 67; 116 etc; xagifca&at o. 4 cf. Emp. 43 
anoxgiveaQai; akkdaa eiv c. 2 = Emp. v. 66; 72; 38.) Paulo quidem 
modo hoc modo illud superius est et regnat (c. 7 rori giv xo 
qpkiyga loyyei, rore di ro alga, rore de ?/ jrol»/ = Emp. 112 iv 
di gigei xgatiovoi) prout singula crescant aut diminuantur (c. 2 
exaoxov aviexal re xai qp&lvei = Emp. 113 xai ep&ivei eig akkrjka 
xai avi-nai iv gigei aiarjs — n. agy. Irjxg. o. 2 di’ oiag ttgoepd- 
et ag av^erai re xoi <p9ivei). Atque ita morbi oriuntur venitque 
mors (c. 4) ; sed mortuo corpore elementa, quae non intereunt (c. 3 ; 7 
= Emp. v. 89; 111), unumquodque natura sua servata ad sua 
redeunt (o. 3 xai ndhv ye avdyxrj dvayoigeiv [A cf. Diog. Apoll. 
frg. 2 is ro adro dva^eopfi] ig xx)v eeovrov cpvaiv exaoxov, rekevxcov- 
tog tov augaxog roi av&goinov cf. Emp. 267 trgog ogoiov Ixia&ai; 
282 sq.). Ut breviter dicam, quae de elementis suis disserit 
Empedocles in versibus 87 — 90; 112—3: 

ravra yag lad re navra xol rjkixa yivvav eaOt, 

r tfttjs d’ akkrjg ollo gidei, traga d’ ri&og ixdaxw. 


1) cf. Philolai frg. 4 = Zeller I 6 867, 2; Diels Doi. 424, 8 j Piat Tim. 
p. 81 A. 
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ovdtv yctQ 7tQOS toif imyiyvexai ov6’ anoX^yei • 

liit ydtQ Icp&etQOvro dia/xnegig, ovxix’ av rjoav. 

i v de fiigei xgaxiovai negmXofilvoio xvxXoio, 
x«l tp&ivii eig dXXtjXa xoi av£exai iv /liget al'at]g 
ea omnia in iatrosophistae referenda sunt accuratissime. Carmen 
philosophi in manibus eum habuisse ex eis, quae attuli, apparet 1 ). 
Vestigia autem magistri etiam eo premit, quod ne herbas quidem 
elementis similibus non uti ad nutriendum sibi persuasit (c. 6 oi? 
yap tb tpvofieva xe x«l (Sneigogeia , . . eXxti exaoiov xa xctta 
epvaiv avtm ivtov iv xrj yjj of. Zeller I 5 792). 

Sed Empedocles unus est eorum, quorum doctrinas iatro- 
sophista novit, et gravissimus; accedit imprimis Melissus 8 ), quem 
sub finem capitis I nominat. Verum eius nomen cognovit et 
libellum. Iam llbergus (1. 1. p. 49 adn.) rectissime; apparet, in- 
quit, de ente quod concluserat MelissuB . . . transtulisse Pseudippo- 
cratem ad medicorum . . . principium unicum, petentem inde im- 
pugnandi ansam. Sed quos confert, looorum numerus facile augeri 
potest (o. 2 init. = frg. 4; 18). Ut enim Melissus omnia semper 
eadem sint contendit necesse esse (frg. 17 . . . elvai xgy exaoxov 
xotovxov, olov 7t(Q to ngtStov edotev rjfiiv, xal fi tj /lexanlntetv 
fitjdi yivto&ai frtpotov), ita auctor similiter postulat (o. 2); a|uS 
dl Hywye xov epaoxov xa olfiet ftovvov elvai xov av&gtonov xb! aXXo 
(ir/dlv [rivat] detxvveiv avxov fitjxe aXXdoaovxa (fiere a. A fir/ 
fiexaX. R) xtjv idiijv fiyxe yivo/ievov navxoiov (fiyde yiveo9ai A R, 
at cf. p. 36, 12; 40, 10). Atque addam licere puto illud ev xe 

1) Attendas quaeso ad vocem yivta (c. 3) e bona Ermerinsi coniectara 
orta — Emp. v. 87 ; 192. cf. WiL Her. II p. 209 sq. et componas tot! [ac* 
xXdw ytvExai aura tuuxuv, tot! St dXaaov» (C. 7) cum ap|AOvlj; pe[$avxt xa 
|ilv it Xiu aXXa 8’ dXdaau (Emp. v. 122); iteptrtXofidvoto xvxXoio (v. 138; 229) 
cnm itcpuoxa|jL<vnc upx)? (c. 7) quae coniunctio apud Theophrastum redit 
(de caus. pl. II, 11, 2). 

2) Heracliti quod prooemium (Frg. 1 xov Xoyov xovSe ddvxop a’et a?v\exoi) 
meminisse eum in verbis, quae emendat: xov Xdyou avxov vico a^vveotr)? 
(c. 1) Wilamowitzius conicit (PhiL Unt I, 40 adn.), est, quod de coniectura 
dubitemuB. Quid autem velit finis capitis, idem vir doctissimus primus 
recte exponit. 
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-xai t o nav (o. 1. frg. 11) et tfitlQ lovxa ytvcdaxei (frg. 17 

coote avp fiaivtt nyxe oQtjv urite xa lovxa yivaiexeiv), quod Melissi 
nomen subsequitur. 

Hactenus haec; transeo ad genus dicendi. Neque enim 

iatrosophista, ut homo vere medicus, quae diligenter repperit, sim- 
pliciter disserit et litteris mandat, sod in publicum prodit et quae 
explorasse sese gloriatur, ipse ImSeixw xai. Et verba facere posse 
eum concedendum est. Initio ipso praebet se virum, qui, quid 
velit, sciat breviterque praedicet; eo, quod omnes, qui solitas res 
exspectant, refutat, expectationem plane novae sapientiae in audi- 
entibus excitat; superare ipsum aliquanto reliquos omnes ut homines 
putent, efficit, etsi revera a ceteris haud ita multum distat. Quam 

t 

vero concitavit exspeotationem non ignorat servare. Vertit se ad 
eos ipsos, qui audiunt ( yvoirjg av xolaSe p. 32, 14; 42, 6; 46, 13; 
48, 3; 48, 9), facit eos quasi ipsos proferentes argumenta, institu- 
entes experimenta (42, 8; 42, 12; 46, 9; 50, 10). Adversarios 
autem quo vigore habemus ante oculos! In conventus eorum duci- 
mur; certantes videmus, modo hunc modo illum vincentem, elatum 
laudibus vulgi x ). Qui dicant, audimus, quid sentiant, percipimus 
(o. 1. xpaoi te yap; klyti 6’ aiztov o jutv xig . .; c. 2). Verba 

citantur quasi; sententiae eorum quomodo natae sint, explanatur 

(0. 6 ot di kiyovxeg tog 'iv {axiv tovOptoJioj, Soxeovol uoi xav rq 
Tjj yvcoftTj xtjiQtja&at •). Neque vero alia de causa nisi ut refutatio 
subsequatur. Atque quae refutatio! Argumenta eorum nulla sunt 
{c. 1 *ol Imklyet exaatoe xca imvxov koyco ftorprtipta xe xai tex- 
/it/gitt, 3 iauv oidlv, c. 6); ne cogitare quidem ipsi possunt (o. 1 
Soxlovoi pivxoi fio i ovk oq9(5s yivcdoxsiv ot tavxa klyovxeg; oce 

di yvtdjxri (uiv) rr) ailtij navxeg xqIovxoi, kiyovot Si ov tavxa, 

Sijkov oti ovdiv [ovdi AR corr. Wil.] yivwoxovoiv.). Quare verba, 
quibus ratio deest, faciunt et vincit, cuius habilissima est lingua. 
Istos igitur aggredi supervacaneum videatur, nam ipsi alter alterum 
frangunt ( xaxajidkketv of. Protagorae xaxajiakkovxts). 

Sed ut fieri solet, quo magis adversarios despicit, eo maiorem 
sibi ipse attribuit auctoritatem. De se ipse imprimis loquitur 


1) ci Gorgias Hei. § 13; Piat Phaedr. 260 A. 


r 
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yt p. 84, 4; 36, 6; 44, 1); quid ipse sentiat, graviter ex- 
primit (32, 5 boxiovot ftoi; 34, 13; 34, 14 iy<o 61 q>z]>u-, 34, 7; 
36, 6 o|iib 6i h'ya>yt ; 36, 11; 12 iyoJ plv yag ano5ii^(o\ 40, 14^ 
44, 2); ipse argumenta profert idonea (36, 11; 46, 9; 50, 10). 
Sophista non indigna sunt, quae in cap. 1 leguntur xoLtoi bixoinv 
iazt zov tpavza vg&cog yivcoOxttv afi<pi ztbv KQ-qyna rui» naffiytiv 
otl inixQctziovza zov Xoyov zov ecovzov, iiJtep ioVxre yiroiaxfi xat 

6q9ios anotpalvtzai (cf. Piat. Euthyd. p. 284; Jiakt£tis ed. Orelli 
p. 230). Verba ipsa sunt vivida; impetum augent interrogationes 
(36, 16; 38, 6; 42, 2; 42, 15). Ornatum etsi non plane negligii 

(48, 15 . . tino tr zbjv vtztov zov nkijfteog» k at zuv vvxzdv zov 
prjxros), tamen modice adhibet (cf. comparationes cum plantis et 
anno in e. 6 et 7). 

'Enibu^iv ergo iatrosophistae esse n. q>vo. dv&g. libellum 
neminem spero infitias iturum esse. Eorum est, qui a viris vere 
medicis vehementer impugnabantur. Cuius controversiae documen- 
tum optimum exstat liber n. «px- * V T Q < qui ad hunc ipsum per- 
tinere videtur l 2 ). At videtur tantum, credo. Nam auctor ille, ut 
est vir acutus et prudens, totum in saeculum pugnat (c. 4; 12 *); 
13) atque iatrosophistam quattuor umorum (erJfiaxop rpUy^nzog, 
Xokfj s ZavfHjs x«i nekaivrit) doctrinam ipsam minime invenisse veri 
mihi est simillimum. 

Empedoclis carmina permultum in arte medica valuisse — 
multo magis etiam quam adhuc creditur — certum videtur (cf. 
n. uqx. It)zq. c. 20). Fuerunt, primi videlicet, qui eius elementa 
sine ulla mutatione acciperent, ut Philistion (pap. Lond. XX, 25). 
Eorum in locum alii aliter substituerunt umores: Philolaus (1. c. 
XVIII, 8 sq.) q>kty/xa alfia; n. <pv6. av&Q. auctor: olfia, 

(pkiypa, %oAt}i' £ avdrjv xal fjiikaivav, qui libros n. yortjf, n. qjvotog 


1) cf. Ilberg stud. p. 14 sq. PoschoDrieder, die piat. Dialoge in ihrem 
Verhaltn. i. d. bipp. Schriften. Landshut 1882 p. 37 sq. addam VI, p. 36 
= I, 574, 2; VI, 40. 3 aXycC 81 oxav toutiov xt fXaoooM xj (dcv) ycopt- 
obp (A itX- efr) t[ y_up. R) «= I, 608, 2 cxav 6’ arcoxpiii) .... xore XuiuC 

Emp. 

2) cf. nepl xey»T|{; tt. voaiov I c. 1; ixpoppi)Uxo'v II c. 4; it. 8iatTX)« I 
c. 2; III, 67. 
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nctidiov, 7t. voaa>v IV scripsit 1 ): alun tpliy/u» jjoliji' tiiitop ; Mene- 
crates (1. c. XIX, 18 sq.) alfict (pkiyita x 0 ^*) 1 ' wwifior. Ex quibus 
Philolai rationem quam iatrosophistae aetate maiorem fuisse pro- 
babile, duorum aliorum minores videtur non dubium. Uterque 
enim ab illo pendet *) eiusque doctrinam propagat. Cum eius 
disciplina simplex sit, illorum unus et sedes umorum certas et 
alimenta, quibus crescant, explorata habet (re. vdouiv IV c. 33 ; 
36 — 38), alter rationem ipsam emendare vult, ut Wilamowitzius 
recte vidit, cum mtvfia addit et bilem nigram e flava nasci pro- 
nuntiat (1. c. XIX, 37). Ita esse ne Menonem quidem fugit: libelli 
re. <pv<t. ni&o. doctrinam apud eum excipit Menecratis. Philolaus 
igitur etsi solus — quos quidem eorum nos cognoscamus — natu 
maior est — praecedit etiam in Menonis enumeratione — , umores 
ipsos et complurium coniunctionem auctoris non esse constat. Num 
primo ab eo quattuor illi ipsi sint compositi Empedoclis more, in 
dubio relinquendumst. 

Aetatem denique auctoris ut perstringam, e viris, quos noverit 
et respexerit, e genere, qui loquatur et sentiat, facile est probatu 
scripsisse eum extremo saeculo quinto. 

Hic auctor, qui haec habet boni et mali, esse dicitur — unde 
digressus sum, revertor — aut Hippocrates aut Polybus, gener eius! 
Mirabile auditu! 

Ut enim a teste et antiquissimo et gravissimo ordiar, Meno, 
Aristotelis discipulus, libellum attribuit Polybo; medici illius sub 
lemmate in papyro capita IV priora citantur (XIX, 2 sq.). Alter 
est Galenus, qui quam acriter iam tum de libri auctore certatum 
sit, copiosissime docet. Erant, qui totum, quod perlustravimus, 
vnofivriiAa abrogarent Hippocrati (1. c. p. 9) aut addicerent Polybo 


1 ) Littreus libros tres in unam conianxit opus; sed ut re. Y°' ; r - et re. 
900 . reatfiiou revera cohaerent copulandique sunt, ita re. voouv IV libellus 
per se stat, ab eodem sane auctore antea (re. -yovtic c. 3) compositos; 
babet enim prooemium (c. 32) et finem (c. 63); aliorum eiusdem auctoris 
librorum reliquiae adiectae sunt (c. 64—67); eius doctrinae de fontibus cf. 
Dielsiuin in Herm. 1893, 426 sq. cf. Ilberg Hippocrat-Gloss. d. Erotian 
p. 133. 

2) Quod ad re. voocuv IV attinet, enuntiata etiam singula comparari 
possunt: VII p. 642, 5 cum VI, 36, 12; 40, 10. c. 34 cum 44, 14 sq. etc. 
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<p. 172 — 8). Erant, opere toto Galeni more diviso et qui n. <pva. 
av&Q. partem esse Hippocratis contenderent (p. 11; 12; 18; 16; 
107 etc.), et qui ita esse negarent, et qui, ut Meno, Polybo darent 
(p. 1 1 — 1 2 ; rivis igitur Menonem aut unum aut cum aliis spectant). 
■Galenus vero ipBe in ceteros acerbissime invectus *) cum plurimis, 
ut dicit, valde laudatis Hippocratem esse primae partis auctorem 
statuit, quod et doctrina sit illius cum libris genuinis congruens 1 2 3 ) 
«t ad hunc ipsum libellum in Phaedri looo (p. 270 B sq.) spectet 
Plato (p. 8 — 4; 12; 31; 102 — 3). At causarum unam valere nihil 
in aperto, alteram ad nihilum reducere non multi laboris esse alio 
loco ostendam. Quid? Nos omnes — excepto") Poscbenriedero 
(1. o. p. 10 sq.). — Galeni indicio malimus condemnari quam tali 
dono laedere Hippocratem Platonis. Et equidem illius generum quo- 
que, quam ut iatrosophistam ducam, pluris aestimo 4 ). Fit ergo, ut 
Menonem, Aristotelis disoipulum, testem reioiam; ut sine ulla du- 
bitatione testimonium respuam saeculi quarti, sed — viri, qui 
Hippocratis ipsius esse credit scriptiunculam vere sophisticam n. 
rpvaav (p. V, 35 of. Dielsium in Herm. 1893, 422 sq.). At iste, 
-dixerit quis, qui, ut tantopere erraret, fieri poterat! Peccavit mea 
quidem sententia Meno ut omnes adhuc viri docti. Totum opus 
neglecta quaestione accurata putabat esse Polybi, quod constabat 
-esse eius caput unum i. e. undecimum de venis conscriptum. 

Aristoteles enim, ut supra demonstratum est, in Historiae 
animalium libro III (c. 3) ubi de venis quid antea viri docti 
senserint, exponit, sententiam Polybi i. e. caput 11 citat ita, ut 
finem omittat. Huic testimonio quod ad unum locum, clarissimum 
videlicet, pertinet, cur non habeam fidem, etsi Galenus maximis 
conviciis insectatur descriptionem et utrique, et Hippocrati et 

1) 9 *uapouMTe« p. 12; anafScvTot 13; (laaxavoi 16; 106; douvrroi 16 etc. 

2) p. 10 ?x tl tov p.tv itpuTO'! Xeyo ’1 .... mmolw; ix°V £vo '' Ttjc 

'IunoxpaTouc T^xvt]?. p. 11 . . . otTtioinc rrjc '1. £x« ti)v olov xpT]7u8a ; 

p. 106; 109. 

3) cf. Oribasius iatptxal awayutyal XXI (III, 1 ed. D.). 

4) Non leve videtor auctorem sequi Empedoclem cum Philistione et 
eosdem habere omoreB quos Philolaum, qui ab occidente profecti uterque 
ab Hippocratis schola absunt (Wil.). 


/2 
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Tolybo, abiudicat 1 ), causam non video. Quare ex parte de toto 
indicantes — ex parte, quam omnino per se stare vidimus — Meno, 
permulti posteri, hodie paene omnes vnoiivrjua totum adscribunt 
Polybo*). Sed errore illo satis superque castigato sufficit repetere : 
nihil esse Polybi nisi capitis de venis partem priorem. Licet 
igitur — quod fundamentum Dielsi unicum (of. Herm. p. 431) 
evertendum mihi erat, doleo — transgredi ad ceterarum partium 
auctores. 

Ao statim opportune accidit, quod quam recte caput nonum 
seiunctum sit, apparet. Priorem eius partem esse Hippocratis, 
Thessali filii, adnotasse Dioscoridem Galenus refert (p. 110 raviris 
oXrjg rrjg Qrjoecog txaorov oriyov /Ji ooxovgidrjg ngocygarpe arjptlov, 

•o xaXovOiv ofitXov eixd£tov tlvai . . . ' Innoxgdrovg rov 

&eoaaXov vitog • duo yag vio i ovroi yiyovaoi rov ficyaXov 'Innoxgd- 
rovg , &tOOaXog xal dqay.cov , atv exdrtgoi naXtv ' lnnaxqdtug 
iylvvrjoav ) , alteram papyri compilator Aristotelem(-Menonem) ag- 
gressus nobiscum communicat sub nomine Hippocratis (p. VII, 15 sq.). 
Sed illi num omnino non credam, cum dubitem — verba notis 
designata in libro Hippocrati, Thessali filio, quo iure nemo nescit, 
attributo legisse Dioscoridem verisimile est (Wil.) — , huic fidem 
denego. Nam etsi doctrina partis secundae (IX, 2) — et una cum 
ea secundum quaestionem meam capitis 13 (10), libelli n. diamj; 
vy. — Hippocratis rationem, de qua alibi disseram, olet et tamquam 
medico summo digna a Galeno laudatur (p. 11 moniQ yt xni rov 

Sevregov, rov diaxQtrixov rcov imdrifiicov rc xa\ onogadixdjv voOTjpd- 
tcov sc. nuvraimg lyofitvov rfjg r Innoxgdrovg r(yyris), tamen saeculi 
II p. Ghr. n. testimonium illa in re nihil valet, praesertim cum 
sit viri, qui eidem Hippoorati libellum det mgl voomv I. Ne vehe- 
mentius mireris! Errat Dielsius, cum papyri paginae VII partem 
alteram ad librum n. tpva. av&g. refert (Herm. p. 430). Nam ut 
taceam, quam difficile ad declarandum sit eundem libellum eadem 


1) ct p. 11 rov 81 Tttpt rrjj tuv cpXspuv avaTop/ij; &apyw; ^aptyxtC- 
pevov fyei pox^iipiv oXov. p. 171 ouy e* . . . 9 atvcrai ijfsuodpevo; aXXa itavv 
noXXa. p. 142 sq. o’ taura 8sartXdttu>v ai; xaisid; outai; 1 i p o ;i r ( 'r £ J ; etc. 

2) Littreus I, 347; Zeller hist. phil. I * 606 adn. 1; Christ hist. litt. 
graec. p. 711; Diels Herm. 1893 p. 430 sq. 
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in papyro diversis auctoribus dari (VI, 43 Hippocrati; XIX, 2 
Polybo), neve rem talem ab editore neglectam esse perstringam, 
argumentatio brevis est. In pagina illa, nimis deleta, servata sunt 
baec: 


o>g Si 

adrdg ' lnnoxgazr\g Xiyti, yivto&ai zag voaovg 

tpvaiarv 


VII, 1 «v» 

yu Si 

M f 

rj V7i 

X°Xr/g xal tpXi y/iafrog 
5 xavza ini Sr/ yivoftivoig 

xal ovat ovv/oraadfat rov 

nagovzog tpXiy/iazog a>v 

llvai iv rjfj.lv xaza tpvOiv to atfia 
zdiv . . t gcSv • naga tpvoiv tc zrjv tlg 
10 ori avzcti fj.lv iv rffj.lv yivovzai at vooot [did rr)g] 
tpXlyfjaaiag • radi yag ixzog 
7roia)»' vntgfiizguv, xazarpv^cwg, [dfpfidriyrog] 
nagir ze rt)v rtjg jjolijg x “‘ voti q>[tfy(iarog] 
xazaifjv^iv ij &cgfiozrjza negiylvto&at [r«g vo] 

15 Oovg 

Supplementa Dielsi recepi certa. 

Quo in loco quod xokijg et qpA^yuorog et aZfiaxog nomina legun- 
tur, agnoscere sese n. tpva. av&g. umores — etsi deest quartus — 
vir doctissimus putavit. At de duobus solis verba fieri in fine 
manifestumst atque olg a nominari, quod eius natura a reliquis 
duobus pendeat, contemplatio accurata ostendit. Haec cum reliquiae 
doceant, cetera aperta e n. voatov I locis, quos compilator ante 
oculos habebat : (c. 2. L. VI, 142) at filv ovv voaoi ytvovrai tj/jlv 
anaoai, ro>»’ jjiv iv reo at6fj.au iveovztov, ano zt X°Xrjg xcrl tpXiy- 
gazog , ztuv Si i£to(Xtv ano noveov xal zgcofidzcov xai vno zov 
deg/jov vntg&egftaivovzog xal zov rpvxgov vntgipvxovzog (cf. pap. 
p. VII, 10 — 15) ’). Kal rj fiiv yoXrj x«t ro cpXiyfia yivoftivoiat re 


1) cf. Philistionis doctrinam XX, 37 sq. 
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■cvyyivetai xat fvt dei (= v. 5 — 6) tv tcS aco fi au ij nXeov ij 
MXaaaov • xag de voaovg napi^n T “f pix “no citicov xai noxdv, 
rag de ano xov &eg/iov vneg&egftaivovxog xai and rov rpvxgov 
■vntg^vjovrog (cf. 11; 23; it. nadoox c. 1). e. 24: ro de giyog 
,. . . . iaxvQoteQov yivexai, oxav jroA.»} xat (ple y au ovuptx&y ig Tolero 
Tto aifiau rj ru exegov ij dficpoxegov • fiaXXov de, rjv ro cpXeyfia 
Cvfifcix&tj (= 8 — 11)' ipvypo'rarov ya p... ro cpleyga , ^eguuiaTov 
de alyca, ipvypoitpoi' de xai j;oljj T °v aiftaxog .... usque ad finem 
(cf. de sanguine c. 20 [p. 178, 16] ; 28 ; 30). c. 34 : xai ipilysog 

■41 xai nvQog xai novati' (= v. 12) apyqv xavxrjv tayct' uxav x 6 

alfia Iv xyoi cpkerpiv tlno xov cpleypaxog rl>vx&y, fiexaninxei 

xai dno(fvtjaxei *). 

Quare papyri auctorem ad librum n. voaav I spectare certum 
est et quibus locis usus sit, in aperto. At tamen locum totum 
restituere, etsi multum elaboravi, mibi non contigit. Cuius rei — 
quam molestissime scilicet fero — non paucas habeo causas afferre. 
Nam praeterquam quod pagina illa foede tradita est, ne ea quidem, 
quae Dielsius cognoscere sese putabat et edidit, aut certa sunt aut 
omnino toleranda. Ut enim ab initio ordiar, ambiguae sunt litterae 
ei (VI, 45), y (VII, 2) — itaque illud Xeyei — , rads (VII, 11), 
cuius locum aide multo melius obtineat ita, ut praecedente ycev 
scribendum sit vel a'i <51 yt(vovrat) vel aede de exxog and rgavfid- 
zc ov *). Obscurum autem illud cpvaeoov est, nam si qrvoeig hoc 
loco valere elementa corporis in indice verborum legimus, novi 
aliquid discimus. Supplementa vero, quae Dielsius profert quaeque 
non recepi, omnino sane neglegenda sunt. Sed quamvis difficile sit, 
quin, quomodo lacunarum pars expleri possit, adumbrem, facere 
non possum. Ac primum in versibus 2 et 3 haeo fere inesse videntur: 

«5,[a novovg ij xgav/iaxa ] rj tlnjfpflolqv rpvygov ij &eg/iOu 

rag de Ivxog ano] ut in versu 1 rag piv ixxdg subaudiendum sit 
Ad versus autem 6 — 7 supplendos e capite 2 praesto nobis sunt 


1) Eiusdem auctoris est liber u. itotioiv, eiusdem scholae x- voouv II 
1 et 2) x. vdoMv III ; quibus non pauca communia sunt cum Dexippo Coo 
(XII, 9) et Thrasymacho (XI, 42). Sed de hisce postea. 

2) Haec sunt Wilamowitzi, qui antea pro dxt 5r, (VII, 5) intelligat 
dxc.Sij- 


r 
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verba ... »)' niiov ij ?1 aeoov • t«s d* voood? Jtapfjru r«j fiiv ano 
airltov xa\ noxmv .... V ersus enim 1 — 7 ex illo ipso haustos 
esse apparet Quae sequuntur (v. 8 — 9), capiti 24 debentur. Ita 
igitur expleam: tlvai iv yniv xaxa cpiioiv ro alpia x<ogia9ivxcov xwv 
■tpvxQcov, nagd cpvaiv Si t t[v eis xaxo etsi pro tpvygcov malim 

ponere yv/idiv aut simile quidquam. Sed nec reliquiae litterarum 
coniecturae favent et ipt>xpa>v rectius fortasse legitur, quod compilator 
capite illo (24) commotus deinde cpktynaaiav solam, ubi utrumque 
umorem expectamus, nominat Monendum denique est inde a voce 
ori auctorem, ut est modo pressior modo verbosior, quae exposuerit, 
repetere. Accuratissime ut lacunae expleantur, nisi papyri ipsius 
ope fieri nequit. 

Compilator ergo cum Hippocratis esse n. voacov I et (n. cpva. 
ctv&g.) IX, 2 dicit, nihil dicit. No capitis illius quidem auctorem 
scimus. An tamen non nescimus? n. Siaixris vy. libellum *), quem 
nos cum capitibus IX, 2 et 13 arte conexuimus, Galenus plurimis 
consentientibus dat Polybo (1. c. p. 108; 173; 175 xaSon nokkolg 
£4o| t; 183; 212)! At spes est vana; nam capita illa etsi Hippo- 
cratis rationis plena agnoscimus, Polybum etsi socerum et magistrum 
secutum esse, ut fas est, Galenus perseverat (p. 11 — 12; passim), 
me ipse etsi illuc inclinare libenter fateor, probari tamen res ad- 
huc nequit. Utinam aliquando possit! 

Reliquorum capitum (12; 15) de auctoribus nihil habeo, quod 
dicam, nisi alterius doctrinam, quae Hippocratis in Epidemiorum 
libro I et in Aphorismis prolatae plane contradicat, vehementer a 
Galeno vituperari (p. 167 — 173). 

Quae cum ita sint, partium singularum ex auctoribus unum 
solum novimus Polybum, qui capitis 11 partem genuinam scripsit; 
nomina ceterorum ignota, non item obscura duorum, qui annum 
ab hieme ordiantur, patria (n. cpva. av9g. c. 7; n. Siaixris vy. c. 1). 
Eorum enim, quibus hiems primum anni tempus erat, Iones (ut 
Chii cf. Bischoff de fastis graec. antiq. Leipzig. Stud. YII p. 393) 
sunt, qui a primo post brumam menBe incipiebant. In Ionia igitur 
libellos illos ortos esse et verisimile et par est. 

1) Divisos esse, qni hodie ic. <pva. a ivSp. et it. Siainj; uy. inscribantur, 
libros ab Erotdano Ilbergus potat (Hipp.-Gloss. d. Erotian p. 134. et 
sapra p. 7). 
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Restet quaestio totius vnofivrifiarog de auctore. Et nome» 
quidem ut afferatur certum, fieri sane nequit neque est ullius mo- 
menti, nam eiusmodi opus sibi quisque componere poterat De ae- 
tate vero facere coniecturam superfluum non videatur. Opus enim, 
quod conflatum est, oum n. <pvoiog av&Q. et Polybi libri pervulgati 
erant, cumque n. na&div legebatur et n. voamv II, 2 (i. e. c. 12 — 74), 
cuius auctor, quod <pMypa a voce cpUynv derivato pro inflammatione 
utitur, Prodicum sequi videtur (Diels Herm. 1893, 419), non esse 
posse saeculi V constet. 

Sed saeculis compluribus post eius generis vito^vriixa natum 
esse quis est, qui velit? qui putet, permulto post collegisse sibi 
quemquam iatrosophistee opusculum et Polybi venarum descriptionem 
obsoletem mox, ab Aristotele emendatam, Galeno exempli causa plane 
stultam? Saeculi quarti esse — ut plurima corporis scripta 1 ) — 
veri est simillimum. Menonem ergo opus iam in manibus habuisse 
nonne probabile est? Immo vero, quod idem ac nos legebat, eisdem 
atque hodie viri docti erroribus captus Polybo opus tribuit. Quarto 
igitur saeculo ante Menonis aetatem vjtofivripa — quod vnofivtjua 
ItttQixov nominari potest, quoniam n. cpva. av9g. capite 1 — 8 sola 
scripte sunt — factum esse conicio 2 ). 


1) cf. Ilberg proleg. p. XXIX. 

2) Galenus, qui vocabula oSpr)(ia (c. 14 j auctoris est nec non fontis, 
Aphorismomm) et auvoxo; (c. 15) medicis aetate minoribus convenire credit 
(1. c. p. 164; 172), parum prodest. Raro revera inveniuntur. 
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VITA. 


Natus sum Carolus Ioannes Fredrich Sedini anno h. s. LXXI 
die vicesimo mensis Iui. patre Ioanne Gottfriedo ante hos sedecim 
annos praematura morte mihi erepto, matre Ottilie e gente Schoen- 
feldt, quam adhuc in vivis esse magnopere gaudeo. Fidei adscriptus 
sum evangelicae. 

Primis litteris imbutus gymnasium municipale patriae urbis 
frequentavi, quod florebat tum et nunc floret auspiciis Hugonis 
Lemcke, cui praeceptori dilectissimo et viro humanissimo permul- 
tum me debere libenter profiteor. Vere anni LXXXX maturitatis 
testimonium adeptus Gottingam me contuli, ut studiis philologicis 
•et historicis operam darem. 

Per octo semestria docuerunt me viri doctissimi Bechtel, Dil- 
they, Gercke, Heyne, Kluckhohn f. Leo, G. E. Mulier, Sauppe t> 
Volquardsen, Weiland, de Wilamowitz-Moellendorf. 

Regii philologorum proseminarii sodalis fui per ter sex menses, 
seminarii per idem tempus sodalis ordinarius, seminarii archaeo- 
logici, auctore Carolo Dilthey redivivi, per unum adhuc senior. Ad 
exercitationes epigraphicas de Wilamowitz, pbilologicas Leo, histo- 
ricas Kluckhohn, Volquardsen, Weiland, archaeologicas Dilthey be- 
nigne me admiserant 

Quibus viris omnibus gratias refero quam maximas, prae ce- 
teris vero Carolo Dilthey, cui museo archaeologico praesidenti tria 
iam semestria assistere mihi licet, et Udalrico de Wilamowitz, 
quorum quanta inde a studiorum initiis erga me fuerit benevolentia 
et liberalitas, nemo nisi equidem possum aestimare, quibusque pium 
-et gratum animum semper servabo atque retinebo. 


Fromraanusche Buchdruckerel (Hermann Pohle) Jena. 
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